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Budget 2025 : trop d’impoéts, pas assez d’économies




« Trés grave ». C'est par ces deux mots que Michel Bamier, tout juste nommé Premier ministre, a présenté la situation budgétaire
du pays. Le locataire de Matignon se fixe une feuille de route claire : « Retrouver le chemin de la croissance et faire progresser le
niveau de vie des Francais alors que nous sommes le pays ou la charge des impdts est la plus forte ». Pour cela, il faut un
budget pour 2025. Si le Savoyard reconnail que le taux dimposition est trop élevé en France, au cours de sa premiére interview
en tant que chef de I'exécutif, il évoque son intention d"aller vers une plus grande justice fiscale. Et par conséquent, d'augmenter
les impdts. Contradictoire. Cet effort fiscal ne concemerait pas tout le monde mais seulement les plus aisés (65 000 foyers
fiscaux). Un effort « ciblé, limité dans le temps et partagé », promettait-il.

Lorsque le projet de loi finances 2025 est dévoilé, des signaux positifs sont a relever, notamment sur le régalien. Le budget du
ministére de I'Intérieur augmente, atteignant 17,3 milliards, soit 587 millions d'euros de plus qu'en 2024. Le budget de la Justice
gagne également 110 millions, passant a 10,2 miliards. Michel Bamier affirme que son projet permettra de réaliser 60 milliards de
recettes, les deux tiers devant étre obtenu avec une baisse des dépenses et un tiers avec une hausse de la fiscalité. Convaincant
? « Les économies, c'est encore mieux quand elfles sont bien identifiées », explique Agneés Verdier-Molinié, directrice de ['iFrap.
Quand on regarde les tableaux des 60 milliards de redressement, cela manque de clarté. On peut y lire une ligne économies a
6,1 milliards intitulée : "Autre effort d'optimisation, de gains de productivité et de lissage des dépenses”. Ou encore une ligne
“Mesures de modération et d'économies complémentaires sur la dépense de I'Etat” pour 5 milliards. On ne peut pas dire que ce
soit documenté ! ».

La classe politique n'a pas non plus été tendre avec le projet du gouvernement, le député RN Jean-Philippe Tanguy a
immédiatement indiqué qu'il ne le votera pas, jugeant l'effort demandé « rés mal réparti ». « On identifie au moins 7 milliards sur
les classes moyennes et populaires et seulement 2 milliards sur les plus privilégiés. C'est inacceptable », s'était-il écrié. La
mesure prévoyant la suppression de 4 000 postes d'enseignants a évidemment suscité l'ire de la gauche. « Ce budget est une
calamité », a commenté Jean-Luc Mélenchon, sur X quand le président insoumis de la Commission des finances Eric Coquerel
envisageait de « transformer entiérement » le texte. En plus de ces réactions, attendues devant I'opposition, le Haut Conseil des
finances publiques est venue remetire en cause le discours du gouvernement, expliquant dans son rapport que l'effort demandé
« repose a 70% sur des hausses de prélévements obligatoires et a 30% sur les dépenses » « On a promis aux Frangais qu'il y
aurait quelques hausses dimpdts et beaucoup d'économies, en réalité c'est beaucoup de hausses dimplts et trés peu
d'économies », analysait Bengil Perrin, directeur de Contribuables associés, auprés de Valeurs actuelles.

Pourtant, ce ne sont pas les pistes d'économies qui manquent ! Ne serait-ce que dans la fonction publique d'Etat (FPE) et la
fonction publique territoriale (FPT) ou I'iFrap constate des centaines de milliers de postes en surnombre. Par manque de courage
et de volonté politique, le budget prévoyait une baisse de 1196 fonctionnaires, soit 0,06 % de cette masse salariale de deux
millions de personnes.

Sentant le scénario d'une majorité & I'Assemblée soutenant son projet s'éloignait, Michel Barnier commengait a évoquer la
possibilité d'un 49.3 « en cas de blocage parlementaire ». En effet, contraint, il finira par le dégainer. Ce qui entraina sa chute.



